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RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. DESISTENCIA. AUSENCIA DE BENS PENHORAVEIS
DE TITULARIDADE DA PARTE EXECUTADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO.

1. Em relacdo a desisténcia, que se opera no plano exclusivamente
processual, podendo dar azo, inclusive, a repropositura da execucédo, o
novo CPC previu que "o exequente tem o direito de desistir de toda ou de
apenas alguma medida executiva” (art. 775).

2. A desisténcia da execugéao pelo credor motivada pela auséncia de bens
do devedor passiveis de penhora, em razdo dos ditames da causalidade,
ndo rende ensejo a condenacdo do exequente em honoréarios
advocaticios.

3. Nesse caso, a desisténcia é motivada por causa superveniente que nao
pode ser imputada ao credor. Deveras, a pretensdo executéria acabou se
tornando frustrada apos a confirmacédo da inexisténcia de bens passiveis
de penhora do devedor, deixando de haver interesse no prosseguimento
da lide pela evidente inutilidade do processo.

4. Recurso especial ndao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria
Isabel Gallotti e Marco Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
Brasilia (DF), 11 de junho de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Caixa Econdmica Federal ajuizou agédo monitéria em face de Izaleu Brindes
Ltda. e M. P. C., objetivando cobranca do valor de R$ 48.460,91 atinente a cédula de crédito
bancario — Cheque Empresa Caixa (fls. 3-8) —, tendo as requeridas, por sua vez,
apresentado embargos monitorios (fls. 42-83). Com o transito em julgado, deu-se inicio ao
cumprimento da sentenca. O Banco entdo requereu e o magistrado deferiu diversas
diligéncias e bloqueios (fl. 306), além da suspenséao do feito em algumas oportunidades pela
falta de bens do executado (fl. 287, 294 e 435).

Em 7 de setembro de 2016, a exequente peticionou requerendo a desisténcia
da execucdo, diante da auséncia de interesse processual, considerando o tempo ja
decorrido, a ndo localizagao de bens penhoraveis em nome da parte executada e a inutilidade
do processo, requerendo a extingéo do feito (fls. 479-480).

O magistrado de piso homologou, por sentenca, o pedido de desisténcia
formulado, julgando extinto o processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 200,
paragrafo Unico, c/c o art. 485, VIII, ambos do Codigo de Processo Civil. Deixou, no entanto,
de condenar o credor em honorarios, "haja vista que, em face do principio da causalidade, s6
responde pelas despesas processuais aquele que deu causa a demanda. No caso, a CEF
ndo tinha outra maneira de reaver seu crédito, sendo pela execucdo, e ndo pode ser
responsabilizada pela inexisténcia de bens em nome dos devedores" (fls. 483-484).

Interposta apelagdo, a 42 Turma do TRF da 22 Regido negou provimento ao
recurso, nos termos da seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DESISTENCIA. AUSENCIA DE BENS PENHORAVEIS DE TITULARIDADE DA
PARTE EXECUTADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO.
PRECEDENTES.

Muito embora o disposto no artigo 90 do CPC/2015, é indevida a
condenacdo do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios
quando a desisténcia da acdo de execucdo ocorre pelo fato de néo ter
localizado bens no patriménio do devedor que permitam a satisfacdo do



crédito.

Irresignados, interpdem recurso especial com fulcro na alinea a do permissivo
constitucional por negativa de vigéncia ao art. 90 do CPC/2015.

Sustentam que a desisténcia da execugao de sentenga pela néo localizagéo de
bens enseja a condenagdo em honorérios.

Destacam que "houve beneficio econémico por parte dos executados diante da
desisténcia do feito por parte do exequente" que, atualmente, ultrapassa os R$ 100 mil.

Crivo positivo de admissibilidade na origem (fl. 537).

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Cinge-se a controvérsia a definir se a desisténcia da execucédo pelo credor,
em razdo da inexisténcia de bens penhoraveis, rende ensejo a condenacdo do exequente em
honoréarios advocaticios, na vigéncia do novo CPC.

O Tribunal de origem, mantendo a sentenca de piso, afastou a condenacgéo do
exequente aos 6nus da sucumbéncia:

O presente feito originou-se de sentenca proferida em embargos de acdo
monitoria. Acolhidos em parte e rejeitados em parte 0s embargos a acao
monitoria, o feito seguiu, em sua fase executiva, pelo rito do cumprimento de
sentenca, conforme determinava o art. 1.102-C, 83°, do CPC/73.
Inicialmente, destaca-se que o0s honorarios advocaticios devidos
pela atuacdo dos causidicos na acdo monitdria e nos seus embargos
ndo se confundem com honoréarios devidos na fase executiva. Os
primeiros, constituem matéria a ser decidida pela sentenca proferida
em tais agcdes. Como tal, no caso dos autos, foram fixados (ev. 01,
SENT1, p.11), em favor da CEF e ndo em favor do causidico do réu.
Posteriormente, foram reformados para serem compensados entre
as partes (ev. 01, ACORI10, p.6), hipotese permitida pela legislacao
anterior.

Nesta linha, é totalmente irrelevante, para fins de fixacdo de
honoréarios advocaticios da fase executiva, objeto do recurso, a
atuagédo dos causidicos na fase cognitiva.

Quanto aos honorarios da fase executiva, muito embora o disposto
no artigo 90 do CPC/15, é indevida a condenacao do exequente ao
pagamento de honorérios advocaticios, quando a desisténcia da
acdo de execucdo ocorre pelo fato de néo ter localizado bens no
patriménio do devedor que permitam a satisfagdo do crédito.

Nesse sentido, € da jurisprudéncia recente deste Tribunal:

[...]

No caso dos autos, ndo fosse suficiente a sedimentada
jurisprudéncia retro mencionada, analisando o0s autos do
cumprimento de sentenca extinto pela desisténcia, verifica-se que,
exceto a presente apelacdo, ndo héa qualquer outra
manifestacdo/peticdo do executado que postula honorarios
advocaticios pela sua atuacéo.

Ante o0 exposto, voto por negar provimento a apelacao.

3. Como sabido, via de regra, a extingdo da execugao ocorre com a satisfagéo
de seu objeto por meio do pagamento do credor.

Estabelece o art. 924 do CPC/2015, em rol exemplificativo, que a execucao
extingue-se nas seguintes circunstancias:



Art. 924. Extingue-se a execuc¢do quando:

| - a petic&o inicial for indeferida;

Il - a obrigagéo for satisfeita;

Il - 0 executado obtiver, por qualquer outro meio, a extincéo total da divida;
IV - 0 exequente renunciar ao crédito;

V - ocorrer a prescri¢ao intercorrente.

Portanto, como se percebe dos incisos, para além da satisfacdo da obrigacao,
0 processo executivo pode "encontrar termo de maneira andbmala e antecipada, como nos
casos em gue se extingue o préprio direito de crédito do exequente, por qualquer dos meios
liberatorios previstos no direito material, ainda que ocorridos fora do processo (ex:
pagamento, novacdo, remissdo, prescrigéo etc)” (THEODORO JUNIOR. Humberto.
Processo de execucdo e cumprimento de sentenca. Sao Paulo: Liv..e Ed. Universitaria de
Direito, 2014, p. 532).

Ademais, podera ser extinta, ainda, pela desisténcia, pela rendncia ao crédito e
pela improcedéncia da execucdo, no acolhimento dos embargos do devedor, no
reconhecimento da prescricao intercorrente, além das hipéteses tipicas do processo de
conhecimento, como indeferimento da inicial, caréncia da acéo, auséncia de pressupostos
processuais e paralisacéo do feito por desidia da parte.

Verifica-se, também, diversas outras hipoteses reconhecidas no ambito da
jurisprudéncia, como apos a aprovacao do plano de recuperacéo judicial pela assembleia de
credores e posterior homologacao pelo juizo competente: "devem ser extintas - e ndo apenas
suspensas - as execuc¢odes individuais até entdo propostas contra a recuperanda, sem
nenhum tipo de condicionante a novacao de que trata o art. 59 da Lei n. 11.101/2005" (Agint
no REsp 1367848/SP, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
19/04/2018, DJe 26/04/2018).

4. Nessa ordem de ideias, eventos supervenientes podem trazer a tona a
inutilidade do prosseguimento do processo executivo, como, por exemplo, a inexisténcia de
bens penhoraveis do devedor.

De fato, a possibilidade de extincdo da execucdo infrutifera, em que se constata
a insuficiéncia de bens para pagamento da obrigacao, foi expressamente prevista no art. 53,
§ 4°, da Lei n. 9.099/95 ("ndo encontrado o devedor ou inexistindo bens penhoraveis, o
processo sera imediatamente extinto, devolvendo-se os documentos ao autor").

Em relacdo ao CPC/15, a falta de bens penhoraveis na execucdo acarreta a
suspensdao do feito (art. 921, Ill). Findo o prazo de suspensao, "ndo ocorrendo a prescricao
intercorrente e ndo se oferecendo a penhora os tais bens ‘futuros’, aludidos no art. 789, o juiz
podera extinguir a execucao infrutifera, mandando arquivar os autos decorrido o prazo de um



ano (art. 921, § 2°), porque inutil a prestagéo jurisdicional, sem prejuizo da extingao propria
fundada na prescricdo intercorrente (art. 924, V)" (ASSIS, Araken de. Manual da execucao.
Sao Paulo: RT, 2016, p. 767).

Confira-se a redacéo do dispositivo e seus incisos:

Art. 921. Suspende-se a execugao:

| - nas hipéteses dos arts. 313 e 315, no que couber;

Il - no todo ou em parte, quando recebidos com efeito suspensivo os
embargos a execugao;

Il - quando o executado ndo possuir bens penhoraveis;

IV - se a alienacdo dos bens penhorados ndo se realizar por falta de
licitantes e o exequente; em 15 (quinze) dias, ndo requerer a adjudicacdo
nem indicar outros bens penhoraveis;

V - quando concedido o parcelamento de que trata o art. 916.

§ 1° Na hipétese do inciso lll, o juiz suspendera a execugdo pelo
prazo de 1 (um) ano, durante o0 qual se suspendera a prescricéo.

§ 2° Decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano sem gque seja localizado
0 executado ou que sejam encontrados bens penhoraveis, o juiz
ordenaréa o arquivamento dos autos.

§ 3° Os autos serdo desarquivados para prosseguimento da
execucdo se a qualguer tempo forem encontrados bens
penhoraveis.

8§ 4° Decorrido 0 prazo de que trata o § 1° sem manifestacdo do exequente,
comeca a correr 0 prazo de prescrigao intercorrente.

§ 5% O juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de 15 (quinze) dias,
podera, de oficio, reconhecer a prescricdo de que trata o § 4° e extinguir o
processo.

De outra parte, o art. 85 do mesmo diploma dispoe:

A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do
vencedor.

§ 1° Sdo devidos honorarios advocaticios na reconvenc¢ao, no
cumprimento de sentenca, provisorio ou definitivo, na execucéo,
resistida ou ndo, e nos recursos interpostos, cumulativamente.

E o art. 90, quanto a desisténcia:

Proferida sentenca com fundamento em desisténcia, em rentncia ou
em reconhecimento do pedido, as despesas e 0s honorarios seréo
pagos pela parte que desistiu, renunciou ou reconheceu.

A Quarta Turma, em recente precedente, reconheceu que, "declarada a
prescricdo intercorrente por auséncia de localizacdo de bens, mostra-se incabivel a fixacao
de verba honoraria em favor do executado, assim como ndo atrai a sucumbéncia para o
exequente".

O julgado recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. HONORARIOS EM FAVOR DO EXECUTADO.
DESCABIMENTO. CAUSALIDADE. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA DO
EXEQUENTE.



1. Declarada a prescricado intercorrente por auséncia de localizagéo
de bens, incabivel a fixacdo de verba honoraria em favor do
executado, eis que, diante dos principios da efetividade do
processo, da boa-fé processual e da cooperacdo, ndao pode o
devedor se beneficiar do ndo-cumprimento de sua obrigacéo.

2. A prescrigdo intercorrente por auséncia de localizagdo de bens nao retira
0 principio da causalidade em desfavor do devedor, nem atrai a
sucumbéncia para o exequente.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1769201/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 20/03/2019)

5. Em verdade, o tema "honorérios na atividade executiva" nunca foi pacifico no
ambito da doutrina e da jurisprudéncia, notadamente porque o CPC/73, em sua redacdo
original, era omisso no ponto, acarretando intensos debates sobre as hipoteses de incidéncia,
como, por exemplo, 0 cabimento na execucao de titulo judicial ou no cumprimento provisorio
de sentenca.

O novel diploma, porém, foi mais cuidadoso ao tratar da questdo, dispondo, no
art. 85, 8§ 1°, do CPC, que os honorarios serdo devidos "no cumprimento de sentenca,
provisoério ou definitivo na execucao, resistida ou nao".

Logo, o cabimento dos honorarios na demanda executéria, seja qual for a
classe do titulo exibido pelo credor ou do procedimento de execucdao, "decorre do fato de que
ela se baseia no descumprimento imputavel de uma obriga¢ao" (ASSIS, Araken de. Ob. cit. p.
779).

No que toca especificamente a desisténcia, que se opera no plano
exclusivamente processual, podendo dar azo, inclusive, a repropositura da execu¢ao, 0 hovo
CPC, repetindo o ditames do Cadigo anterior, previu que "o exequente tem o direito de desistir
de toda ou de apenas alguma medida executiva" (art. 775). O codex acolhe o principio da
disponibilidade do credor, pois 0 processo se volta ao seu interesse, na satisfacdo de seu
crédito, podendo dele dispor total ou parcialmente, até mesmo em relacdo a alguns
devedores.

Dessarte, calha a ponderagéo do saudoso Ministro Teori Zavascki de que — ao
contrario do que ocorre no processo de conhecimento, no qual o interesse das partes é
concorrente e, cuja desisténcia apos o prazo de resposta supde o0 assentimento do réu — no
processo de execucao o exequente tem a disponibilidade da acdo, ndo podendo o executado
"alimentar 'qualquer expectativa de solucédo favoravel', a ndo ser a de almejar 'que o0 processo
se extinga" (Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: arts. 771 ao 796. Sdo Paulo: RT,
2016, p. 53).

Por isso, ao constar a incidéncia da disponibilidade pelo exequente, o



magistrado definira seu destino de acordo com a sorte dos embargos, e, ainda que néo haja
embargos, se houver constituicdo de advogado, "proferida sentenca com fundamento em
desisténcia, em renuncia ou em reconhecimento do pedido, as despesas e 0s honorarios
serdo pagos pela parte que desistiu, renunciou ou reconheceu” (CPC/15, art. 90).

A jurisprudéncia do STJ, ainda sob os ditames do diploma anterior (CPC/73, art.
569), alinhava-se no sentido de que, "em obediéncia ao principio da causalidade, os
honorarios advocaticios sdo devidos quando o credor desiste da acdo de execucao apos o
executado constituir advogado e indicar bens a penhora, independentemente da oposi¢cao ou
ndo de embargos do devedor a execugdo" (AgRg no REsp 460.209/RJ, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 07/04/2003, DJ 19/05/2003).

E ainda:

PROCESSO  CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RECONHECIMENTO DO PEDIDO. ART. 26 DO CPC/1973.
1. A transacao enseja a extincdo do feito com resolugcédo de mérito (art. 269,
lll, do CPC) e, via de regra, ndo d4 azo a sucumbéncia, haja vista
pressupor, necessariamente, reciprocidade de concessoes.

A desisténcia ou o reconhecimento do pedido, ao revés, conforme
disposto no art. 26 do CPC, enseja a fixacdo da verba honoraria
(arts. 85, 88 6° e 10, e 90, do CPC/2015). Precedentes.

2. No caso, verifica-se que ndo ocorreu nem a transagao nem a desisténcia
da demanda, tendo em vista que o Municipio, no curso do processo,
efetivamente reconheceu o direito da concessionaria embargante, tanto que
veio a anular 99,9% dos lancamentos tributarios impugnados neste feito,
atraindo, portanto, a incidéncia da norma prevista no art. 26 do CPC (e art.
90 do -novo.CPC).

3. Assim, considerando as peculiariedades da situagdo em exame, e tendo a
Municipalidade dado causa ao ajuizamento da ac¢do anulatoria,
reconhecendo posteriormente a procedéncia do pedido, ressoa inequivoca
a inexisténcia do direito dos advogados embargados ao arbitramento da
verba honoraria de sucumbéncia, haja vista terem sido eles os patronos do
Municipio.

4. Embargos de divergéncia procedentes.

(EREsp 1322337/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, Rel. p/ Acérddo
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em
19/04/2017, DJe 07/06/2017)

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. DESISTENCIA. HONORARIOS.
CABIMENTO, MESMO NA AUSENCIA DE EMBARGOS. RECURSO
ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. VICIO SURGIDO EM SEGUNDO
GRAU. NECESSIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

| - Na linha da jurisprudéncia deste Tribunal, "os honorarios
advocaticios sdo devidos quando o credor desiste da execucao
ap6s o executado constituir advogado e indicar bens a penhora,
independentemente da ndo oposi¢cdo de embargos” .

Il - E indispenséavel o prequestionamento da matéria abordada no recurso
especial, ainda que se trate de vicio surgido no julgamento pelo Tribunal de
segundo grau.



(AgRg no REsp 439.409/RS, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/12/2002, DJ 19/12/2002, p. 373)

6. Resta saber, agora, sob a vigéncia do novo diploma, se a desisténcia
motivada pela auséncia de bens passiveis de penhora também pode dar azo a condenacéo
do exequente aos honorarios de sucumbéncia.

Como sabido, no processo civil, para se aferir qual das partes litigantes arcara

b

com a verba honoréria, ndo se deve ater a respectiva sucumbéncia, mas atentar-se
principalmente ao principio da causalidade, segundo o qual a parte que deu causa a
instaurac@o do processo é que devera suportar as despesas dele decorrentes.

Sobre o tema esta é a licdo dos classicos:

Segundo Carnelutti (um dos corifeus da doutrina) o principio da causalidade
responde justamente a um principio de justica distributiva e a um principio
de higiene social. De um lado, é justo que aquele que tenha feito necessario
0 servigo publico da administracdo da Justica lhe suporte a carga; e, de
outro lado, € oportuno, pois a previsdo deste encargo reage a uma
contencao no sentido de se fazer o cidaddo mais cauteloso.

[...]

Deve-se ter presente, contudo, que a idéia da causalidade ndo se dissocia
necessariamente da idéia da sucumbéncia. Quando se responde a
indagacdo singela a respeito de qual das partes tera dado causa ao
processo, 0 bom senso sugere, imediatamente, a resposta: a parte que
estava errada [...]

(CAHALL, Yussef Said. Honorarios advocaticios. 4. ed. Sdo Paulo: RT, 2011,
p. 35)

SO por comodidade de exposicdo alude-se a sucumbéncia como critério
para atribuir o custo final do processo a uma das partes, sabendo-se no
entanto que essa é apenas uma regra aproximativa, ou mero indicador do
verdadeiro critério a prevalecer, que é o da causalidade: deve responder
pelo custo do processo, sempre, aquele que houver dado causa a ele ao
propor uma demanda improcedente ou sem necessidade, ou ao resistir a
ela sem ter razéo.

(DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos de sentenca. Sdo Paulo:
Malheiros, 2002, p. 92).

A jurisprudéncia da Casa ndo discrepa desse posicionamento, como se
observa do seguinte precedente:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. SUCUMBENCIA. PRINCIPIO
DA CAUSALIDADE. AUSENCIA DE CULPA DO CREDOR NA PENHORA.
VERBA HONORARIA INDEVIDA. PRECEDENTES. DOUTRINA. RECURSO
PROVIDO.

| - Sem embargo do principio da sucumbéncia, adotado pelo Codigo de
Processo Civil vigente, é de atentar-se para outro principio, o da
causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauracao do
processo, ou ao incidente processual, deve arcar com 0s encargos



dai decorrentes.

Il - Tratando-se de embargos de terceiro, imprescindivel que se averigue,
na fixagdo dos honorarios, quem deu causa a constricdo indevida.

Il - O credor ndo pode ser responsabilizado pelos 6nus sucumbenciais por
ter indicado a penhora imdvel registrado no Cartério de Iméveis em nome
dos devedores mas prometidos a venda aos terceiros-embargantes. A
inércia dos embargantes-compradores, em nao providenciar o registro do
compromisso de compra e venda, deu causa a penhora indevida.

(REsp 264.930/PR, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 13/09/2000, DJ 16/10/2000, p. 319)

Nessa ordem de ideias, penso que a desisténcia da execucdo motivada pela
auséncia de bens do devedor passiveis de penhora, em razéo dos ditames da causalidade,
ndo pode ensejar a condenacgéo do exequente aos honorarios advocaticios.

Isso porque a desisténcia € motivada por causa superveniente ndo imputavel ao
credor. Deveras, a pretensa@o executoria acabou se tornando frustrada apos a confirmacéo da
inexisténcia de bens passiveis de penhora do devedor, deixando de haver qualquer interesse
no prosseguimento da lide, pela evidente inutilidade do processo.

De fato, "ndo ha de se falar, aqui, em responsabilidade objetiva. Tendo a
extingdo decorrido de fato superveniente, suportara aqueles énus a parte que possivelmente
sucumbiria se a agao prosseguisse normalmente até o seu final. Cabera ao juiz, para esse
efeito, formular um ‘julgamento hipotética’, a fim de apurar quem 'deu causa a instauracao do
processo de modo objetivamente injuridico™ (ZAVASCKI, Teori. ob.cit., p. 62).

E o magistério de Cahali:

No caso especifico de extingcdo do processo por uma causa
superveniente, a regra da sucumbéncia nédo desfruta de aplicacao
adequada, devendo prevalecer, na plenitude de seu vigor, o
principio da causalidade. E que a condenacdo em custas e
honorarios advocaticios nem sempre devera ser proferida contra o
que perdeu a demanda, em razdo de fato superveniente, quando
néo foi ele quem lhe deu causa.

[...]

A doutrina cuida particularmente, para efeito dos encargos
processuais diante da extingdo do processo em decorréncia de fato
superveniente, da desisténcia motivada, motivacdo que pode
consistir na declaracdo de que o fundamento da demanda
subsistente no momento de sua propositura, vem a esvaziar-se
posteriormente, isto é, no custo dela.

Se este esvaziamento do objeto ocorre por um fato nédo imputavel
ao autor, ndo se lhe podem carregar a responsabilidade os 6nus
advocaticios da parte contréria, resolvendo-se a questao com base
no art. 19 do Codigo de Processo: as custas serdo atribuidas as
partes quanto aos atos que praticaram, arcando cada qual com os
honoréarios de seus advogados.



[...]

Neste ponto, a desisténcia da demanda s6é formalmente € um ato do
autor; na realidade esta é fruto de um ato do réu, que, com 0 seu
significativo e univoco comportamento processual, reconheceu-se
causador daquelas despesas do juizo. Aqui reaparece o conceito de
evitabilidade da lide. O réu poderia evitar a lide, adimplindo; ndo o
tendo feito, e vindo a adimplir s6 depois de instaurada a lide, quando ja
entdo provocara despesas para o autor, faz-se responséavel por elas".
(CAHALLI, Yussef Said. Honorarios advocaticios. 4. ed. Sdo Paulo: RT, 2011,
p. 490, 494 e 515)

Portanto, ndo ha falar em condenacdo do exequente aos 6nus sucumbenciais,
eis gue a desisténcia ocorreu pela total inutilidade do feito executivo, e ndo porque o autor
tivesse simplesmente se desinteressado de sua pretensédo. Nessa esteira, € bem de ver que
nao foi a exequente, mas foram os executados quem deram causa ao ajuizamento da acéo.

Dessa forma, parece bem razoavel que a interpretacdo do art. 90 do CPC,
acima transcrito, leve em conta a incidéncia do 8 10 do art. 85, segundo o qual, "nos casos
de perda do objeto, os honorarios serdo devidos por quem deu causa ao processo".

N&o se pode olvidar, ademais, que € o principio da causalidade que imp&e ser o
executado o responsavel pelo 6nus da sucumbéncia no processo de execuc¢ao, haja ou ndo
embargos.

Com efeito, "ndo efetuado o pagamento do crédito constante de titulo
executivo, o devedor mantém atividade de resisténcia a satisfacdo do crédito,
causando a necessidade da propositura da acao de execucao. Nao é sem razao, alias,
gue um dos requisitos do processo de execucdo, a par do titulo executivo, é o
inadimplemento do devedor. Eis por que, quando da determinacéao de citacdo do executado,
j& deve o juiz fixar os honorarios a serem pagos pelo executado" (CUNHA, Leonardo José
Carneiro da. Honorarios de sucumbéncia e principio da causalidade. Revista dialética de
direito processual, n. 23, fev. de 2005. pp. 90/91).

Em sentido similar ao aqui proposto, ja decidiu o STJ:

RECURSO ESPECIAL. BANCARIO. BUSCA E APREENSAO. PAGAMENTO
DAS PRESTACOES EM ATRASO. DESISTENCIA DA ACAO. CONDENACAO
DA AUTORA AO PAGAMENTO DAS CUSTAS E DOS HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS.

INADMISSIBILIDADE.

1. Extincdo sem o julgamento do mérito de acédo de busca e apreensdo em
razdo de desisténcia formulada pela instituicdo financeira autora ap6s o
pagamento, pelo réu, das prestacbes em atraso do contrato de
financiamento.

2. Se, em que pese a desisténcia da parte autora, ficar evidenciada
que a instauracao do processo decorreu do comportamento do réu
(inadimplemento da obrigacéo), é inviavel a condenacao da autora



ao pagamento das custas e dos honorarios de sucumbéncia.

3. Inteligéncia da regra do art. 26 do CPC a ser interpretada em
conformidade com o principio da causalidade.

4. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

(REsp 1347368/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 05/12/2012)

PROCESSUAL CIVIL. MEDICAMENTO. EXTINCAO DO FEITO. FATO
SUPERVENIENTE. CONDENACAO EM VERBA HONORARIA. CABIMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Conforme a jurisprudéncia do STJ, na hipOtese de extin¢gdo da
acdo por auséncia de_interesse processual superveniente, a verba
honoraria deve ser arbitrada observando-se o principio da
causalidade, o qual determina a imposi¢cdo do 6nus da sucumbéncia
aquele que deu causa a demanda.

2. Afastar as premissas estabelecidas na origem quanto a necessidade do
medicamento na ocasido do ajuizamento da acdo demanda revolver o
conteudo fatico-probatoério dos autos, o que € inadmissivel na via estreita do
Recurso Especial, ante o ébice da Sumula 7/STJ 3. Agravo Regimental ndo
provido.

(AgRg no AREsp 513.554/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 25/09/2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PERDA DE OBJETO POR FATO SUPERVENIENTE. SUCUMBENCIA.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EQUIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 07 / STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Conforme o principio da causalidade, aquele que deu causa a
instauracao do processo deve arcar com 0s encargos decorrentes.
Assim, ainda que tenha sido julgado extinto o processo sem
resolucdo de mérito, em face da perda do interesse processual,
cabivel a condenacado do recorrente aos 6nus sucumbenciais, uma
vez que deu causa a propositura da acao.

2. Nao havendo condenacéo, fixando-se os honorarios com base no art. 20,
§ 4° do CPC, onde os mesmos nao se apresentam fora dos limites do
razoavel. Impossivel sua verificacdo diante do 6bice da Sumula n.° 07/STJ,
em sede de recurso especial.

3. A interposicdo de agravo manifestamente inadmissivel enseja aplicagéo
da multa prevista no artigo 557 8 2° do Cédigo de Processo Civil.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 379.894/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe 01/06/2009)

7. Por fim, anoto que a ratio decidendi do recente precedente desta Quarta
Turma, quanto ao reconhecimento da prescri¢éo intercorrente no feito executivo, definindo a
tese de que, "declarada a prescricao intercorrente por auséncia de localizacdo de bens,
incabivel a fixacdo de verba honoraria em favor do executado, eis que, diante dos principios



da efetividade do processo, da boa-fé processual e da cooperacdo, ndo pode o devedor se
beneficiar do ndo-cumprimento de sua obrigac&o. A prescri¢ao intercorrente por auséncia de
localizacdo de bens nao retira o principio da causalidade em desfavor do devedor, nem atrai a
sucumbéncia para o exequente” (REsp 1.769.201/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 12/03/2019, DJe 20/03/2019), seguiu essa mesma linha proposta.

Alids, as ponderacdes tracadas nos votos da ilustre Relatora e do eminente
Ministro Antonio Carlos Ferreira, cabem perfeitamente como subsidio para o julgamento ora
em exame.

Assim € que a Ministra Maria Isabel Gallotti ponderou: "[...] o sistema juridico
tem como escopo a harmonia, a seguranga e a paz social. A submissdo a suas regras e o
dever de cumprimento das obrigacdes que delas se extrai é pressuposto da higidez do
sistema. Na impossibilidade de exercicio arbitrario das proprias razbes, o recurso ao Poder
Judiciario € a via adequada para obter o adimplemento de obriga¢gbes ndo cumpridas
espontaneamente. O credor de titulo executivo - judicial ou extrajudicial - tem o direito
de receber do devedor, no prazo avencado, a obrigacdo expressa no titulo. O néo
adimplemento da obrigacdo liqguida e certa € conduta antijuridica, e da causa ao
ajuizamento de medida executéria. O credor que promove a execucao teve seu
patriménio desfalcado e promove a execucdo devido a falta de cumprimento da
obrigacao pelo devedor. Se néo logra localizar bens penhoraveis durante o prazo de
prescricdo aplicavel arelacao juridica, a consequéncia inevitavel sera a prescricao, a
perpetuacdo do desfalque patrimonial, em prol de valor maior, a paz social. Nao se
pode, todavia, ao meu sentir, considerar que foi o credor insatisfeito o causador do
ajuizamento da execucao, penalizando-o0 ndo apenas com a perda irremediavel de seu
patriménio, mas também com o pagamento de honoréarios ao advogado do devedor.
Nos casos de execucdo extinta pela prescricdo intercorrente, o principio da
causalidade incide, portanto, em desfavor do executado, eis que ele da causa ao
pedido executorio ao nédo efetuar o pagamento ou ndo cumprir a obrigacao de forma
espontanea. [...] Com efeito, o fato de o exequente nao localizar bens do devedor néao
pode significar mais uma penalidade em desfavor daquele que, embora tenha decisdo
meritéria favoravel, ndo vem a obter éxito pratico com o processo. Do contrario, o
devedor que nado apresentou bens suficientes ao cumprimento da obrigacédo ainda
sairia vitorioso na lide, fazendo jus a verba honoraria em prol de sua defesa, o que se
revelaria teratologico, absurdo, aberrante. Nao fosse o suficiente, tem-se que o sistema
processual civil consagra os principios da efetividade (art. 4°), da boa-fé processual (art. 5°) e
da cooperacéo (art. 6°), tudo no intento de que a prestacao jurisdicional seja ndo somente
rapida e correta, mas também eficaz, efetiva. A parte move a execucao no intento de que
haja a satisfacdo da obrigacdo e de que a seu titulo seja dada eficacia. Se ndo houve



satisfacdo por impossibilidade material, por auséncia de cooperacdo por parte do
devedor, ndo ha de se fazer com que o0 exequente arque com 0s Onus, eis que nao
deu causa ao processo. Deve-se acrescentar, por fim, que a alegacéo da parte recorrente
guanto a suposta inércia do exequente na movimentacdo do processo nado foi referendada
pelos julgados na origem, sendo tema circunscrito a analise de matéria fatica da lide, inviavel
de apreciacdo nesta sede, nos termos do verbete n° 7 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica. Assim, seja pela auséncia de causalidade, seja pela auséncia de amparo do
sistema processual ou mesmo pela auséncia de sucumbéncia do exequente, ndo ha
de se dar guarida ao recurso, devendo ser mantidos os provimentos jurisdicionais
ordinarios nos seus corretos termos."

O Ministro Antonio Carlos Ferreira, por seu turno, assinalou: "[...] penso que as
circunstancias verificadas no caso presente, uma vez declarada a prescricao intercorrente
da obrigacéo exigida, autorizam a aplicacdo do referido dispositivo, haja vista a perda do
objeto da demanda pela extingdo da pretensdo executiva do ora recorrido. Isso,
notadamente, guando observado que o credor sé ndo insistiu na persecucao de seu
crédito em razado da inexisténcia de bens do devedor, que fossem suficientes para
satisfazer a obrigacdo. A prescricdo foi reconhecida, vale ressaltar, a luz da novel
orientacao jurisprudencial do STJ a respeito do assunto, consolidada no julgamento do IAC
no REsp 1604412/SC, relatado pelo em. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE. Deveras,
se o feito executivo objetiva o cumprimento de uma obrigacdo que, por forca da
prescri¢cdo, ndo mais pode ser exigida pela via judicial, o corolario desse fato juridico
€ a conclusdo de que a demanda perdeu seu objeto. Dai que o julgamento para
distribuir os encargos sucumbenciais deve observar o critério da causalidade, e no
caso presente resta evidenciada a responsabilidade do devedor, que com sua
impontualidade ensejou o0 ajuizamento da acdo executiva. Foi ele quem,
concretamente, deu causa ao processo, cuja extincao resulta de fato objetivo néo
imputavel ao credor, sobretudo ante a referida alteracdo jurisprudencial. Cito, a
propésito:[...] Situacdo diversa seria aquela na qual o credor propde a execucdo quando ja
consumada a prescricdo, hipétese em que a responsabilidade pelo indevido ajuizamento da
demanda natimorta ndo pode, em principio, ser atribuida ao devedor. Por outro lado, néo
cabe afirmar, sob o prisma do direito material, que a extincdo da pretensdo do
credor-recorrido, por fato sucedido durante o tramite processual, enseja
reconhecé-lo como 'vencido', para o fim de se |he atribuir o 6nus previsto no art. 85,
caput, do CPC/2015, que o recorrente aponta como violado nas razbes de seu recurso
especial. A prescricdo, vale dizer, nem mesmo importa na extingdo da obrigacdo, sendo
exclusivamente a impossibilidade de seguir a demanda executiva, sem embargo de o
interessado opor o crédito como defesa em eventual demanda proposta pelo aqui recorrente.



Isso porque '[a] prescricdo pode ser definida como a perda, pelo titular do direito violado, da
pretensdo a sua reparacao. Inviavel se admitir, portanto, o reconhecimento de inexisténcia da
divida e quitacédo do saldo devedor, uma vez que a prescricdo ndo atinge o direito subjetivo
em si mesmo' (REsp 1694322/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,

julgado em 07/11/2017, DJe 13/11/2017)."

8. Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.
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